COMISION DE DERECHOS HUMANOS DEL DISTRITO FEDERAL
DIRECCION GENERAL JURIDICA
OFICINA DE INFORMACION PUBLICA

Oficio No. COHDF/OE/DGJ/OIP/816/2015
Exp. CDHDF/OIP/335/15

México, Distrito Federal, a 1 de junio de 2015

Estimado solicitante
Presente

Me refiero a la solicitud que se tuvo por recibida en la Oficina de Informacion Piblica de esta Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal (CDHDF) el 20 de mayo de 2015, a través del sistema electronico
INFOMEX y a la cual correspondio el nimero de folio 320000000033515, donde solicita:

“Solicito copia de documento o base de datos que contenga informacion sobre las personas que
han realizado una denuncia en contra de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal y
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal ante este organismo durante los ultimos cinco
afios (2010-2015) por el sometimiento a una persona indigena, a una averiguacion previa o
procedimiento penal, sin respetar las siguientes garantias: i) Ser asistido por una o un intérprete. i)
Ser asistido por una o un abogado que conozca de su cultura, usos y costumbres. iii) Que el
agente del Ministerio Publico o el Juzgador no tome en cuenta su culfura, usos y costumbres al
momento de valorar las pruebas y emitir sentencia La informacion debe ser desglosada por afio,
por mes y de contar con la informacion de los nombres, edad y situacion, favor de incluirla.
También es necesario desglosar por delegacion. De no contar con base de datos, facilitar al menos
los datos estadisticos que contengan la informacion antes solicitada. De no contar con la
informacién en las fechas antes solicitadas, enviar con las que cuenten (sin embargo, es obligacion
por ley contar con dichos datos estadisticos).” (sic)

Con fundamento en los articulos 6 y 102, apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos: 19, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 13, de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos; 6, y 7, fraccion 1V, de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal: 1, 2, 4 fraccion IX, 6, 45, 46, 47, 49, 51y 58 fracciones | y IV, de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Distrito Federal; 26 quintus, fraccion Il, y 35 ter, fracciones V y VI, del
Reglamento Interno de la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal; y, 88 y 92, del Reglamento
de la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal en Materia de Transparencia y Acceso a la
Informacion, con base en la informacién proporcionada por la Direccion Ejecutiva de Asuntos Legislativos,
la Oficina de Informacién Publica da respuesta a su solicitud en los términos siguientes:

Asunto

1. Quejas calificadas como presuntamente violatorias al derecho al debido proceso y garantias
judiciales, especificamente al tipo de violacion ”Sometimiento a una persona indigena, a una
averiguacion previa o procedimiento penal, sin respetar las siguientes garantias: i) Ser
asistido por una o un intérprete, ii) Ser asistido por una o un abogado que conozca de su
cultura, usos y costumbres, iii) Que el agente del Ministerio Publico o el Juzgador no tome
en cuenta su cultura, usos y costumbres al momento de valorar las pruebas y emitir
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sentencia”, donde se sefialan autoridades adscritas a la Procuraduria General de Justicia del
Distrito federal o al Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, como autoridades
probables responsables, registradas de enero de 2010 a abril de 2015.

Fuente

1. Sistema Integral de Gestion de Informacion (SIIGESI). Base de produccion actualizada el 20 de
mayo de 2015.

Observaciones

 Los expedientes de queja se reportan de acuerdo con el avance que presenta la investigacion al
momento de realizar la consulta, por lo que es importante considerar que su situacion y/o
calificacion puede modificarse diariamente de acuerdo con el tramite de investiaacion e

integracion.

e Es importante sefialar que la informacién se proporciona en los términos en los que se
encuentra procesada'. Por lo que la informacion se entrega de forma general a partir del
derecho humano y tipo de violacién presuntamente vulnerado, sefalado en la calificacion
de la queja realizada por las y los visitadores responsables de Ia investigacion.

e Es importante mencionar que la informacion de la calificacion de autoridades y derechos humanos
presuntamente vulnerados se encuentra alimentada en el sistema de forma general, es decir,
respecto a los expedientes de queja y no respecto a la situacion particular de cada una de
las personas que figuran como presuntas victimas dentro de los mismos; debido a esto las
menciones de autoridad pueden estar relacionadas con otras afectaciones a personas no
especificamente relacionadas con la tematica que se informa, adicionalmente una persona
puede o no haber sido afectada especificamente por la vulneracion de alguno de los
derechos calificados en la queja.

e Los expedientes de queja fueron calificados acorde con el Catalogo para la calificacion e
investigacion de violaciones a derechos humanos de la CDHDF, actualmente vigente.

/ | ! Articulo 11 parrafo cuarto de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Distrito Federal.
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e Solamente en las quejas calificadas como presuntamente violatorias a derechos humanos se
determinan los derechos vulnerados y las Autoridades probables responsables.

e Los agravios descritos en las narraciones de hechos de las quejas presuntamente violatorias, son
clasificados por las Visitadurias Generales responsables de la investigacion de acuerdo con los
catalogos antes referidos. A través de los “Derechos humanos vulnerados” y los ‘“tipos de
violacion”, se describen de manera general los hechos motivo de queja.

Informacion

e Quejas calificadas como presuntamente violatorias por periodo de registro.

. . . Estatus .
Periodo de registro de la queja Cohciida Tramite Total de quejas
2010 1 0 1
2011 4 0 4
2012 5 0 5
2013 3 4 7
2014 2 4 6
Enero — Abril 2015 0 0 0
Total 15 8 23

Elaborado por Subdireccion de Estadistica-DEALE, Fuente: Sistema Integral de Gestion de Informacion (SIIGESI), base de produccion
actualizada el 20 de mayo de 2015.

e Demarcacion territorial donde ocurrieron los hechos presuntamente violatorios a derechos

humanos.
Periodo de registro de la queja

Demarcacion territorial Ene-Abr Tota! de

2010 2011 2012 2013 2014 2015 quejas
Iztapalapa 0 1 2 5 3 0 11
Tlalpan 0 0 2 1 0 0 3
Venustiano Carranza 0 2 0 1 0 0 3
Cuauhtémoc 0 1 0 0 1 0 2
Xochimilco 0 0 0 0 2 0 2
Gustavo A. Madero 1 0 0 0 0 0 1
Alvaro Obregén 0 0 1 0 0 0 1
Total 1 4 5 i 6 0 23

IGESI), base de produccidn

Elaborado por Subdireccion de Estadistica-DEALE, Fuente: Sistema Integral de Gestion de Informacion (S
actualizada el 20 de mayo de 2015.
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e Rango de edad y sexo de las personas con el caracter de presuntas victimas.

Sexo
Rango de edad Hombre Mujer
18-29 9 2
30-44 1 1
No proporcioné edad 13 2
Total 23 5

=%

Nota: En una queja puede encontrarse una o mas personas como presuntas victimas, adicionalmente una persona puede o no haber si
afectada especificamente por la vulneracién del derecho ylo la tematica que aqui se informa.

Elaborado por Subdireccion de Estadistica-DEALE, Fuente: Sistema Integral de Gestion de Informacion (SIIGESI), base de produccion
actualizada el 20 de mayo de 2015.

0

e Menciones a los tipos de violacion presuntamente vulnerados

Menciones por periodo Menciones
2010 2011 2012 2013 2014 por DH

Tipo de violacion

Sometimiento a una persona indigena, a una averiguacion
previa o procedimiento penal, sin respetar las siguientes
garantias: i) Ser asistido por una o un intérprete. i) Ser 1 4 7 8 7 27
asistido por una o un abogado que conozca de su cultura,
usos y costumbres. iii)

Total 1 4 7 8 7 27

Nota: En una queja puede calificarse la afectacion de uno o mas derechos humanos, asi como uno o mas tipos de violacion
Elaborado por Subdireccién de Estadistica-DEALE, Fuente: Sistema Integral de Gestion de Informacion (SIIGESI), base de produccion
actualizada el 20 de mayo de 2015.

e Menciones a las autoridades sefialadas como probables responsables.

e i Menciones por periodo Menciones
utorida nstitucion r
2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 autggdad
Fiscalia Central de Investigacion para 1 1
Delitos Sexuales :
Procuraduria General de Justicia 1 1
Agencia 59 Especializada para Menores 1 1
Cgorﬁinacién Territ‘c')rial de Seggridad 1 1 9
Brosuradiyeia Gonesl Publlcg y I?rocuragloq de Just|01alIZP-6
de Justicia Coordinacién Territorial de Seguridad 1 1 9
Publica y Procuracion de Justicia TLP-3
Coordinacion Territorial de Seguridad 1 1
Publica y Procuracion de Justicia VCA-3
Coordinacion Territorial de Seguridad 1 1
Publica y Procuracion de Justicia CUH-5
Coordinacion Territorial de Seguridad 1 1
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Publica y Procuracion de Justicia VCA-2

Fiscalia de Delitos Sexuales-5

Fiscalia Desconcentrada de Investigacion
en Iztapalapa

Coordinacion Territorial de Seguridad
Publica y Procuracion de Justicia GAM-4

Coordinacion Territorial de Seguridad
Publica y Procuracion de Justicia TLP-1

Coordinacién Territorial de Seguridad
Publica y Procuracién de Justicia VCA-1

Total Procuraduria General de Justicia

Tribunal Superior de
Justicia

Tribunal Superior de Justicia

Juzgado Cuadragésimo Octavo Penal

Juzgado Décimo Noveno de Paz Penal del
Tribunal Superior de Justicia

Juzgado Quincuagésimo Octavo Penal

Juzgado Quincuagésimo Penal

Juzgado Sexagésimo Penal

Juzgado Trigésimo Segundo Penal

Juzgado Trigésimo Tercero Penal

Juzgado Vigésimo Octavo de Primera
Instancia Penal

Juzgado Vigésimo Séptimo Penal de
Delitos no Graves

Octava Sala Penal

Tercera Sala Penal

1

Total Tribunal Superior de Justicia

5

3

4 12

Total

1

4

7

8

7 27

Nota: En una queja puede sefialarse a una 0 méas autoridades.
Elaborado por Subdireccion de Estadistica-DEALE, Fuente: Sistema Integral de Gestion de Informacion (SIIGESI), base de produccion
actualizada el 20 de mayo de 2015.

e Causales de conclusion de los tipos de violacion en las 15 quejas concluidas.

Tipo de conclusién

Afio de registro de la queja

2010

2011

2012

2013

2014

Conclusiones
por violacion

Sin elementos suficientes

1

2

2

1

Solucionado durante el tramite

3

1

1

No violacion a DH

2

Falta de interés

Improcedencia

Ny RN )

Total

1

4

7

3

2

Nl =aa|lo|o

1

Nota: En una queja puede calificarse la afectacion de uno o mas tipos de violacion, por lo que el total de 17 violaciones concluidas no
coincide con el total de 15 quejas concluidas.
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Cabe destacar que la informacion se proporciona conforme al principio de méxima publicidad establecido
en el articulo 4, fraccion XII, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, el cual establece:

Articulo 4. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

Xll. Méxima Publicidad: Consiste en que los Entes Obligados expongan la informacién que
poseen al escrutinio publico y, en caso de duda razonable respecto a la forma de interpretar y
aplicar la norma, se optara por la publicidad de la informacion;

El cual, ademés, debe regir el procedimiento de acceso a la informacion, segln el numeral 45, de dicho
ordenamiento legal, que dispone:

Articulo 45. Toda persona por si o por medio de representante legal, tiene derecho a
presentar una solicitud de acceso a la informacién, sin necesidad de sustentar Justificacion o
motivacion alguna.

Todos los procedimientos relativos al acceso a la informacién deberan regirse por los.
siguientes principios:

I. Méxima publicidad!

Dicho principio fue referido por la Corte Interamericana de Dereéhos Humanos en la sentencia del Caso
Claude Reyes y otros Vs. Chile, del 19 de septiembre de 2006, en cuya parte conducente sefialo:

92. La Corte observa que en una sociedad democratica es indispensable que las
autoridades estatales se rijan por el principio de maxima divulgacion, el cual establece la
presuncion de que toda informacion es accesible, sujeto a un sistema restringido de
excepciones.

Para cualquier duda o comentario relacionado con esta respuesta, quedamos a sus ordenes en el
nimero telefénico 52 29 56 00 extensiones 1750, 1752, 1767, 1769 y 2403, en un horario de atencion de
9:00 a 18:00 horas de lunes a viernes.
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En cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 76 y 78 de la Ley de Transparencia de Acceso a la
Informacion Publica del Distrito Federal, hago de su conocimiento que si no estuviere satisfecho con la
respuesta, tiene derecho presentar un recurso de revision ante el Instituto de Acceso a la Informacion
Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal-INFODF, dentro de los quince dias habiles
posteriores a la notificacion de la misma. El Instituto se ubica en calle La Morena nimero 865, colonia
Narvarte Poniente, delegacion Benito Juarez, en México, Distrito Federal, codigo postal 03020, con numero
telefonigo 56 36 21 20, pagina de Internet www.infodf.org.mx.

Atentathente

Responsalje y Rirector de la Oficina de Informacion Publica

JPKHI/LA

~






